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EDUC-011

Brissel, den 14. Mai 2003

STELLUNGNAHME
des Ausschusses der Regionen
vom 10. April 2003
zu dem
"Vorschlag fur einen Beschluss des Eur opaischen Parlaments und des Rates tiber ein
Programm zur Verbesserung der Qualitat der Hochschulbildung und Férderung des
interkulturellen Verstdndnisses durch die Zusammenarbeit mit Drittlandern”

(ERASMUS WEL T) (2004-2008)

KOM (2002) 401 endg. — 2002/0165 (COD)

DER AUSSCHUSS DER REGIONEN —

gestutzt auf den "Vorschlag fur einen Beschluss des Europaischen Parlaments und des Rates Uber
ein Programm zur Verbesserung der Qualitdt der Hochschulbildung und Forderung des
interkulturellen Verstandnisses durch die Zusammenarbeit mit Drittlandern (ERASMUSWELT)
(2004-2008)" (KOM (2002) 401 endg. — 2002/0165 (COD));

aufgrund des Beschlusses des Rates vom 30. August 2002, ihn gemal3 Artikel 265 des Vertrags zur
Grundung der Européischen Gemeinschaft um Stellungnahme zu diesem Thema zu ersuchen;

aufgrund des Beschlusses seines Prasidenten vom 26. Juni 2002, die Fachkommission fur Kultur und
Bildung mit der Erarbeitung dieser Stellungnahme zu beauftragen;

gestutzt auf den am 18. Februar 2003 von der Fachkommission fur Kultur und Bildung
angenommenen Stellungnahmeentwurf (CdRrR 327/2002 rev. 2) (Berichterstatter:
Herr Roberto Pella, Burgermeister von Valdengo, (I/EVP));

verabschiedete auf seiner 49. Plenartagung am 9./10. April 2003 (Sitzung vom 10. April)
einstimmig folgende Stellungnahme:
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1. Standpunkte des Ausschusses der Regionen

1.

Der Ausschuss der Regionen begrifét es, dass die Kommission den —vom AdR
uneingeschrankt geteilten — Grundsatz anerkannt und vollsténdig weiterentwickelt hat,
der in dem Bericht des Européischen Parlaments Uber die "Mitteilung der Kommission
an das Europaische Parlament und den Rat Uber die Intensivierung der

Zusammenar beit mit Drittl&andern im Bereich der Hochsr:hulbildung"l genannt wird;
darin dringt das Europdische Parlament "bei der Kommission darauf, in ihren
Programmen fur Wiederaufbau und Entwicklungshilfe und in Projekten zur
Unterstiitzung des Ubergangs zur Marktwirtschaft und zur Starkung der Demokratie
Initiativen vorzusehen, die es Drittlandern und Mitgliedstaaten der EU ermdglichen
sollen, gemeinsam Ausbildungsprogramme, einen Austausch von Studenten und
Stipendien sowie Beihilfen fur die berufliche Integration derjenigen zu entwickeln, die
die Absicht haben, in ihr Herkunftsland zuriickzukehren, und zwar um den Braindrain
zu verhindern".

Der Ausschuss beftrwortet den Kommissionsvorschlag fir einen Beschluss des
Européischen Parlaments und des Rates gerade deshalb, weil ERASMUS WORLD
einen Mehrwert zu Gemeinschaftsmal3nahmen fiir die Verbesserung der
Hochschulbildung darstellen kann, ist dies doch offenbar ein Bereich, in dem die
Mitgliedstaaten bel einem gemeinsamen Vorgehen mehr erreichen kdnnen alsim
Alleingang.

Wie bereits in friheren Stellungnahmen zum Ausdruck gebracht, ist der Ausschuss der
Ansicht, dass das Hochschulwesen eine wichtige Rolle im wirtschaftlichen, sozialen und
kulturellen Leben der Kommunen und Regionen spielen sollte. Angesichts dieser Rolle
mussen starke Verbindungen zwischen dem Hochschulwesen und den lokalen und
regionalen Gebietskorperschaften geknuipft werden.

Des Weiteren ist die grenziiberschreitende Mobilitét eine wesentliche V oraussetzung
flr die Schaffung von Beschéftigungsmoglichkeiten sowie fir Bildung und
Weiterbildung und ein grundlegendes Erfordernis fr die européische Forschung.

Der Ausschuss pflichtet der Kommission bei, dass es eines gemeinschaftlichen
Aktionsprogramms bedarf — unter uneingeschrankter Achtung von Artikel 149 des
Vertrages, wonach das gemeinschaftliche Handeln im Bildungswesen auf die
Unterstitzung und Erganzung der Mal3nahmen der Mitgliedstaaten begrenzt und die
Angleichung der Rechtsvorschriften nicht gestattet ist.

Der Ausschuss der Regionen begrifét es, wie prézise die Ziele des Programms
ERASMUS WORLD aufgezeigt und mit welcher Genauigkeit Uberschneidungen von
Malinahmen gemal3 der Erkenntnis vermieden werden, dass viele Fragen der
Internationalisierung des Hochschulwesens am besten auf einzel staatlicher Ebene, auf
zwischenstaatlicher Ebene oder im Rahmen von bereits bestehenden
Gemeinschaftsmal3nahmen und -programmen behandelt werden kénnen.

Der Ausschuss der Regionen betont allerdings, dass trotz der zwischenstaatlichen
Kooperation einige Erfordernisse und Mangel fortbestehen, die von der Kommission
wirksam aufgezeigt und verdeutlicht werden:
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¢ unzulangliche Nutzung der komparativen Vorteile der européischen Hochschulen im
Zusammenhang mit der Entwicklung eines authentischen und attraktiven Bildungsangebots im
Hochschulbereich, insbesondere auf der Postgraduiertenebene;

¢ Fehlen einer klar erkennbaren européischen Identitéat der Hochschulbildung;

e Fehlen von ,Vorzeigeprodukten wie Doppelabschltissen auf der Postgradui ertenebene und
daraus folgende Notwendigkeit der Einfuhrung eines Qualitétssiegels der Gemeinschaft fur
hochwertige Postgradui ertenstudiengange;

¢ zunehmende Unausgewogenheit des Zustroms von Studierenden aus Drittlandern;
e Tendenz unter den begabtesten Hochschulabsol venten und Wissenschaftlern, ein
Auslandsstudium bevorzugt in den Vereinigten Staaten anzustreben,;

o Gefahr der Verschlechterung des interkulturellen Verstandnisses und einer immer grofer
werdenden Kluft zwischen Europa und anderen Kulturen;

¢ unzureichende Entwicklung von Strukturprogrammen zur Forderung eines Brickenschlags
zwischen européischen Netzen und herausragenden Hochschuleinrichtungen in den
Drittlandern und Einbeziehung der Auslandsmobilitét von européischen Studierenden und
L ehrenden in die européischen Studiengange

o Fehlen einer koordinierten Aktion auf Gemeinschaftsebene zur Forderung der Attraktivitat
Europas und fehlende Mechanismen fir eine international e Zusammenarbeit im Bereich der
Qualitatssicherung und der Dienstleistungen fir Studierende

8. Der Ausschuss der Regionen betont insbesondere das Problem der ungleichen
Verteilung des Zustroms von Studierenden aus Drittlandern, d.h. mehr alsdrei Viertel
der rund 400.000 Personen aus nichteuropéischen Landern, diein der Européischen
Union studieren, haben das Vereinigte Konigreich, Frankreich oder Deutschland als
Gastland gewahlt. Diesist einer der Hauptmangel der derzeitigen Bildungsprogramme,
der wegen seiner Auswirkungen auf die lokalen und regionalen Gebietskorperschaften
beseitigt werden muss — denn einige Stadte und Regionen werden durch eine zu hohe
Zahl audlandischer Studierender Uberlastet, wahrend es anderen nicht gelingt,
Studierende aus dem Ausland anzul ocken.

9. Der Ausschussist Uiberzeugt, dass das gemeinschaftliche Aktionsprogramm
ERASMUS WORLD eine Neuverteilung der Studierendenstrome aus Drittl&ndern
bewirken wird, die gewiss fur die lokalen und regionalen Gebietskorperschaften von
Nutzen ist.

10. Der Ausschuss begrifd es, dass die Kommission in dem Auswahlverfahren fur EU-
Masterstudiengange auf eine geographisch ausgewogene Vertretung der Mitgliedstaaten
achten und das Bestehen von Hochschul- und Kompetenzschwerpunkten in den weniger
begunstigten Regionen der EU berticksichtigen wird, um den wirtschaftlichen, sozialen
und kulturellen Einfluss der Universitéten in diesen Regionen zu starken.

11. Der Ausschuss weist darauf hin, dass die EU-Masterstudiengange nicht zu einer
Differenzierung im européi schen Hochschulwesen fihren dirfen. Vielmehr sollte die
Aufmerksamkeit auf die Verbesserung der Qualitat und Attraktivitét der
Hochschulbildung in der gesamten Europaischen Union gelegt werden.

12.  Er fordert die Kommission auf, besondere Sorge daftr zu tragen, dass ERASMUS
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

WORLD nicht aus budgetéren Griinden zu einem Programm wird, das nur einem
kleinen Kreis offensteht, d.h. sich nur an Personen und Einrichtungen mit den grofdten
finanziellen Moglichkeiten richtet und somit gegen den Grundsatz der
Chancengleichheit verstofit.

Ferner fordert der Ausschuss die Kommission auf, wirksame operative Instrumente
vorzusehen, die verhindern, dass bei der Finanzierung einzelner Projekte
Mindestbetrége festgel egt werden, welche Hochschulinstitute und -einrichtungen, die
zwar weniger finanzkréftig, doch im Gegensatz zu anderen Strukturen oftmals zur
Konzeption hochwertiger innovativer Projekte imstande sind, den Zugang zu
ERASMUS WORLD verwehren.

Dem allgemeinen Ziel des Kommissionsvorschlags, einen Beitrag zu einer qualitativ
hoch stehenden Bildung in der Européischen Union zu erbringen, insbesondere durch
Forderung der Zusammenarbeit mit Drittlandern, stimmt er uneingeschrankt zu, daer es
fUr wichtig erachtet.

In der Tat scheint die Kooperation mit Drittlandern im Bereich der Bildung
unverzichtbar, um die européischen Birger darauf vorzubereiten, in einer globalen
wissensbasi erten Gesellschaft zu leben und zu arbeiten, gerade im Hinblick auf die
V erbesserung des gegenseitigen Verstandnisses der Volker und Kulturen, das—wie die
Kommission zu Recht unterstreicht —, zu Frieden und Stabilitét in der Welt beitragt.

Wie auch das Européische Parlament in dem unter Ziffer 1.1 genannten Bericht betont,
"beglinstigt eine Zusammenarbeit im Bereich der Bildung gutnachbarschaftliche
Beziehungen und gegenseitiges Verstandnis zwischen den Vélkern, die die
unverzichtbare Grundlage fur die Entwicklung jeder Zivilgesellschaft in der heutigen
multiethnischen und interreligidsen Welt bilden.”

Der Ausschuss der Regionen glaubt an den Wert des Programms ERASMUS WORLD
und wiinscht sich, dass es — ganz so wie das Programm Fullbright den Vereinigten
Staaten genutzt hat und nutzen wird — fir Europa langfristig eine verlassliche
Wachstumsbasis bilden kann, indem es die Qualitét der Hochschulbildung steigert, die
europdischen Hochschulen zur Entwicklung immer besserer internationaler Leistungen
anspornt und den interkulturellen Dialog verbessert; der Ausschussist namlich der
Ansicht, dass die Vereinigten Staaten es einer wirksamen Politik im Bereich der
Hochschulbildung zu verdanken haben, wenn sie seit Jahren von mehr ausléndischen
Studierenden als sémtliche Mitgliedstaaten der Européischen Union zusammen a's
Gastland gewahlt werden.

Der Ausschuss begrufdt es, dass die Kommission sich mit dem Phéanomen des
"Braindrain” besonders auseinander gesetzt hat und die an den EU-Masterstudiengangen
teilnehmenden Hochschul einrichtungen und sonstigen Gasthochschulen
dementsprechend auffordert, in ihre Bewerbungs- und Auswahlverfahren
Bestimmungen zur Verhinderung oder Eindammung der Abwanderung von
Wissenschaftlern aus weniger entwickelten Landern aufzunehmen. Der Ausschuss der
Regionen ist namlich der Ansicht, dass eine der Hauptaufgaben der Européischen Union
gegenuber &meren Drittléandern gerade darin besteht, ihnen eine Entwicklung auf der
Grundlage eigener Ressourcen zu gewahrleisten.

2. Bewertung der spezifischen Ziele des Kommissionsvor schlags fur ein Aktionsprogramm

1.

Nach Ansicht des Ausschusses der Regionen betrifft die lokalen und regionalen
Gebietskorperschaften unter den von der Kommission aufgezeigten spezifischen Zielen
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besonders das Ziel eines schéarferen Profils, eines grof3eren Bekanntheitsgrades und einer
besseren Zugénglichkeit der européischen Bildung.

2. Wenn sich Studierende aus Drittstaaten auf dem Territorium der Mitgliedstaaten
aufhalten, dann sind die Kommunen und Regionen aus zweierlei Griinden betroffen.

3. Erstens sind die kommunalen und regionalen Gebietskorperschaften die einzigen, die
einen gleichberechtigten Dienstezugang gewahrleisten kdnnen.

4. Zweitens sind die Gemeinden und Regionen unmittelbar in einige der von der
Kommission als erganzende Aktivitéten des Aktionsprogramms bezeichnete
Mal3nahmen einbezogen:

o gesellschaftlicher Wandel und Verdnderung der Bildungssysteme in einer weltweiten
Perspektive

e Sicherheit und Gesundheitsschutz fir Austauschstudenten

o Verbraucherschutzfragen im internationalen Bildungsbereich.

5. Der Ausschuss der Regionen unterstiitzt auch die anderen spezifischen Programmziele
uneingeschrankt:

o die Entwicklung eines ausgepragt européischen Bildungsangebots im Hochschulbereich, das
sowohl innerhalb als auch auf3erhalb der Grenzen der Europaischen Union attraktiv ist;

e ein grofieres I nteresse aufseiten hoch qualifizierter Hochschulabsol venten und Wissenschaftler
aus der ganzen Welt am Erwerb européischer Qualifikationen und/oder Erfahrungen und die
Gewaéhrleistung konkreterer M 6glichkeiten zum Erwerb derartiger Qualifikationen und
Erfahrungen;

e eine stérker strukturierte Zusammenarbeit zwischen den Hochschul el nrichtungen der
Européischen Gemeinschaft und der Drittléander und eine gréfi3ere, von der EU ausgehende
Mobilitét als Bestandteil der européischen Studienprogramme.

3. Bewertung der operativen Ziele des Kommissionsvor schlags fur ein Aktionsprogramm

1. Der Ausschuss der Regionen teilt die Beweggrinde fur den Entschluss der
Kommission, den Schwerpunkt auf die Postgraduiertenbildung zu legen und sie folglich
in den Mittelpunkt der Gemeinschaftsaktion zu riicken.

2. Besonders begrufdt er die Beleuchtung der Probleme, die sich daraus ergeben wiirden,
dass eine erhebliche Zahl an Studierenden aus Drittlandern wahrend eines drei- bis
sechgjdhrigen Studienaufenthaltes unterstiitzt werden miisste, und die sich besonders
gravierend auf die lokalen und regionalen Gebietskorperschaften auswirken wirden.

3. Indiesem Zusammenhang weist der Ausschuss der Regionen darauf hin, dass er die
Kommission bereits in friiheren Stellungnahmen aufgefordert hat, Mal3nahmen zur
Angleichung der Aufnahme- und Aufenthaltsbedingungen fir Staatsangehérige von
Drittléndern vorzusehen, die zu Studienzwecken nach Europa kommen, und ist erfreut
darUber, dass die Kommission unlangst einen diesbeziiglichen Verordnungsvorschlag
vorgelegt hat, zu dem der Ausschuss eine eigene Stellungnahme abgeben wird.

4. Die Empfehlungen des Ausschusses der Regionen
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Empfehlung 1

Erwégungsgrund 6a) (neu)

von der Kommission vor geschlagener Text

Anderung durch den AdR

Dieses Programm sieht die Einfiihrung von

EU-Master studiengéngen vor, die den

Studierenden einen Aufenthalt an

verschiedenen européischen

Hochschuleinrichtungen ermdglichen. Deshalb

erscheint es angezeigt, diese neue europaische

Dimension der Hochschul bildung bei der

Uberarbeitung der gegenwértig laufenden

européischen Programme — wie Sokrates—im

Sinne einer verbesserten Zugénglichkeit des

Programms ERASMUS WORLD fur

europaische Studierende zu beriicksichtigen

Begr indung
Eine starkere Anbindung an die

Zielsetzungen zu berticksichtigen sind.

laufenden Gemeinschaftsprogramme  steigert die
Wirksamkeit des Programms ERASMUS WORLD, wenngleich die jeweiligen unterschiedlichen

Empfehlung 2

Erwéagungsgrund 13

von der Kommission vor geschlagener Text

Anderung durch den AdR

Kommission und Mitgliedstaaten sollten in
Zusammenarbeit daf ir sorgen, dass dieses
Programm Uberwacht und regelmafiig
bewertet wird, damit insbesondere bei den
Prioritéten fUr die Umsetzung der
Mal3nahmen Anpassungen vorgenommen
werden konnen; zur Bewertung sollte eine
von unabhéangigen und unparteiischen Stellen
durchgefihrte externe Bewertung gehéren.

Kommission, Mitgliedstaaten sowie lokale und
regionale Gebietskorperschaften sollten in
Zusammenarbeit daf Ur sorgen, dass dieses
Programm Uberwacht und regel maliig bewertet
wird, damit insbesondere bei den Prioritéten
fur die Umsetzung der Mal3nahmen
Anpassungen vorgenommen werden kdnnen,
zur Bewertung sollte eine von unabhéngigen
und unparteiischen Stellen durchgefihrte
externe Bewertung gehoren.

Begr indung

Nur die lokalen und regionalen Gebietskorperschaften befinden sich aufgrund der regionalen
Universitdten in der bevorzugten Lage, die Wirksamkeit dieses Programms im Hinblick auf
Durchfihrung und Teilnahme Uberprifen und eventuelle konkrete Schwierigkeiten fir die
Studierenden aus Drittstaaten melden zu konnen.
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Empfehlung 3

Artikel 1 Absatz 2 a (neu)

von der Kommission vor geschlagener Text |Anderung durch den AdR

Im Einklang mit dem Subsidiaritatsprinzip
beriicksichtigt dieses Programm die
Zustandigkeiten der Européischen Union und
der Mitgliedstaaten entsprechend der
Aufteilung der Befugnisse und der

V erwaltungsstruktur in den einzelnen
Mitgliedstaaten im Bereich der allgemeinen
und beruflichen Bildung, insbesondere
beziiglich der Maltnahmen zur Wahrung der
kulturellen und sprachlichen Vielfalt.

Begrindung
Wie bereits bei anderen gemeinschaftlichen Aktionsprogrammen geschehen, muss sowohl
die Zustandigkeit der Mitgliedstaaten im Bereich der allgemeinen und beruflichen Bildung a's auch
die kulturelle und sprachliche Vielfat, der grofite Reichtum der europdischen Kultur, gewahrt
bleiben.
Empfehlung 4

Artikel 4 Absatz 2 Buchstabe a)

von der Kommission vorgeschlagener Text |Anderung durch den AdR

a) Unterstiitzung der Entwicklung von a) Unterstiitzung der Entwicklung von
gemeinsamen Bildungsprogrammen und gemeinsamen Bildungsprogrammen,

K ooperationsnetzen zur Erleichterung des K ooperationsnetzen und Pilotprojekten, die
gegenseitigen Austauschs von Erfahrungen und|auf staatentbergreifenden Partnerschaften
vorbildlichen Verfahren beruhen, wie sie bereits von lokalen und

regionalen Gebietskorperschaften praktiziert
werden, zur Erleichterung des Austauschs
von Erfahrungen und vorbildlichen
Verfahren

Begrindung

Bereits bestehende Netzwerke missen wirkungsvoll genutzt werden. Tatsachlich wurden
bereits in vielen Bereichen der Industrie der Mitgliedstaaten dank bilateraler Abkommen zwischen
Mitgliedstaaten und Drittstaaten wirkungsvolle Formen des Austausches zur Optimierung der
Postgraduiertenausbhildung geschaffen. Von diesen Netzen sollte bevorzugt Gebrauch gemacht
werden, um einen raschen Start des Gemeinschaftsprogramms ERASMUS WORLD zu
ermaoglichen.

Empfehlung 5
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Artikel 6 Absatz 2 a) (neu)

von der Kommission vorgeschlagener Text |Anderung durch den AdR

Die Kommission wacht in Zusammenarbeit
mit den Mitgliedstaaten und den lokalen und
regionalen Gebietskorperschaften Uber die
Durchfihrung angemessener

| nformationskampagnen zu den in diesem
Programm vorgesehenen M alznahmen.

Begr indung

Aus der Erfolgsgeschichte von ERASMUS nicht wegzudenken sind die effizienten
Informationskampagnen und die wirkungsvolle Offentlichkeitsarbeit, mit denen die groRtmagliche
Zahl von Interessierten erreicht werden konnte— auch und vor allem dank der Einbeziehung
regionaler Universitéten sowie der lokalen und regionalen Gebietskorperschaften.

Empfehlung 6

Artikel 8 Absatz 1

von der Kommission vor geschlagener Text |Anderung durch den AdR

1. Die Kommission wird von einem Ausschuss |1. Die Kommission wird von einem
unterstitzt, der sich aus Vertretern der Ausschuss unterstiitzt, der sich aus Vertretern
Mitgliedstaaten zusammensetzt und in dem der |der Mitgliedstaaten sowie der |okalen und
Vertreter der Kommission den Vorsitz fuhrt.  |regiona en Gebietskorperschaften
zusammensetzt und in dem der Vertreter der
Kommission den Vorsitz fihrt.

Begr indung

Eine Qualitéatssteigerung der europaischen Hochschulbildung kann ausschliefdich mittels
direkter Einbeziehung der regionalen Universitdten und folglich durch die direkte Einbeziehung der

lokalen und regionalen Gebietskorperschaften ab den Anfangsphasen des Programms erzielt
werden.

Empfehlung 7

Artikel 10 Absatz 1

von der Kommission vorgeschlagener Text |Anderung durch den AdR
1. Der Finanzrahmen fur die Durchfhrung des |1. Der Finanzrahmen fur die Durchfihrung

Programms wird fur den in Artikel 1 des Programms wird fur den in Artikel 1
vorgesehenen Zeitraum auf 200 Millionen Euro|vorgesehenen Zeitraum auf
festgelegt. 300 Millionen Euro festgel egt.
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Begr indung

Die finanzielle Ausstattung des Programms mit 200 Mio. Euro ist unzureichend. Um die
Mdoglichkeiten des interkulturellen Austauschs zu erhohen, ist es unerldsslich, die Teilnahme von
Studierenden aus von Europa weit entfernten Drittstaaten zu ermdglichen.

Empfehlung 8

Artikel 13 Absatz 1

von der Kommission vorgeschlagener Text |Anderung durch den AdR

1. In Zusammenarbeit mit den Mitgliedstaaten [1. In Zusammenarbeit mit den

Uberwacht die Kommission regelmélfiig die Mitgliedstaaten und den |okalen und
Durchfuhrung des Programms. Die Ergebnisse |regionalen Gebietskorperschaften tberwacht
des Uberwachungs- und Evaluierungsprozesses|die Kommission regelmaiig die

sind bei der Durchfiihrung des Programms zu  |Durchfihrung des Programms. Die
verwenden. Ergebnisse des Uberwachungs- und
Evaluierungsprozesses sind bel der
Durchfthrung des Programms zu verwenden.

Begr indung
Siehe Begriindung von Empfehlung 2.
Empfehlung 9

Anhang, Aktion 1 Absatz 1

von der Kommission vorgeschlagener Text |Anderung durch den AdR

Die Gemeinschaft sucht im Rahmen eines Die Gemeinschaft verleiht européischen
strengen Auswahlverfahrens gemald Artikel 7 |Postgraduiertenstudi engéngen sdekt im
Absatz 1 und geméald dem in Artikel 8 Absatz 2 |Rahmen eines strengen Auswahlverfahrens,

festgelegten Verfahren européische das von den in den Mitgliedstaaten
Postgraduiertenstudiengange aus und verleiht  |zusténdigen Stellen Ha-Zdsarrrerarper-att
ihnen das Qualitétssiegel ,, EU- der-hrrersteaten-thd-dertolkalen-tnd
Masterstudiengang"” . regrenaten-Gebtetskorperschaften-sowie

threr-dasOuattatssteget durchgefihrt wird,
die Bezeichnung , ERASMUS WELT-
Masterstudiengang” .

Begrindung

Das Qualitatssiegel "EU-Masterstudiengang” muss in Zusammenarbeit mit den Universitéten
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und den lokalen und regionalen Gebietskorperschaften verliehen werden, denn die Universitdten
konnen ein Garant fur die korrekte Qualitétsbewertung der angebotenen Lehrveranstaltungen sein
und die lokalen und regionalen Gebietskorperschaften konnen sich fur die Aufnahme der
Studierenden einsetzen und folglich auch deren Effizienz bewerten.

Empfehlung 10

Anhang, Aktion 1 Absatz 2 Buchstabe a)

von der Kommission vor geschlagener Text |Anderung durch den AdR

a) schlief3en mindestens drei a) schlief3en mindestens drei
Hochschuleinrichtungen aus drel Hochschuleinrichtungen aus zwei
verschiedenen Mitgliedstaaten ein; verschiedenen Mitgliedstaaten ein;
Begrindung

Zweck des Programms ERASMUS WORLD ist neben der Qualitdtssteigerung der
Hochschulbildung die Mehrung interkultureller Kenntnisse. Um den Studierenden aus Drittstaaten
die Moglichkeit zu geben, die Kultur des Gastlands kennen zu lernen, sollte die Anzahl der am

Austausch beteiligten Lander auf zwei begrenzt und folglich die Dauer des Aufenthalts in jedem
Mitgliedstaat von neun auf zwolf Monate verlangert werden.

Empfehlung 11

Anhang, Aktion 1 Buchstabe b)

von der Kommission vor geschlagener Text

Anderung durch den AdR

b) fuhren ein Studienprogramm durch, das
einen Studienabschnitt in mindestens zwei der
unter Buchstabe a genannten drei
Hochschuleinrichtungen einschlief3t;

b) fihren ein Studienprogramm durch, das
einen Studienabschnitt in mindestens zwei
der unter Buchstabe a genannten drei
Hochschuleinrichtungen sowie das Studium

von mindestens zwei der in den
Mitgliedstaaten gesprochenen Sprachen —
unter Berticksichtigung der
Minderheitensprachen — einschlief3t;

Begrindung

Eines der wichtigsten Mittel zum Kennenlernen der Kultur eines Landes ist die in diesem
Land gesprochene Sprache, insbesondere die Minderheitensprachen. Diese sind grundlegender
Ausdruck kulturellen Reichtums und kultureller Vielfalt.

Empfehlung 12

Anhang, Aktion 1 Absatz 2 Buchstabe h)

von der Kommission vor geschlagener Anderung durch den AdR
Text
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h) sehen angemessene Modalitaten vor, die |h) sehen angemessene Modalitéten vor, diein
den Zugang fir Studierende aus Drittlandern|Zusammenarbeit mit den lokalen und regionalen
und ihre Aufnahme erleichtern Gebietskdrperschaften den Zugang fir
(Informationsangebot, Unterbringung usw.); [Studierende aus Drittléandern und ihre
Aufnahme erleichtern (Informationsangebot,
Unterbringung usw.);

Begrindung

Die Bedeutung der Qualitéat der Aufnahmestrukturen und insbesondere die grundlegende
Rolle der lokalen und regionalen Gebietskorperschaften bei der Gewahrleistung einer angemessenen
Aufnahme von Studierenden muss auch an dieser Stelle betont werden. Es miissen angemessene
operative Strukturen zur Konsultation der lokalen und regionalen Gebietskorperschaften geschaffen
werden, damit konkrete Probleme wie z.B. die Frage der Unterbringung von Studierenden moglichst
einfach und wirkungsvoll gelést werden kénnen — im Sinne eines einfachen Zugangs zu den EU-
Masterstudiengangen.

Empfehlung 13

Anhang, Aktion 1 Absatz 2 Buchstabe)

von der Kommission vorgeschlagener Text |Anderung durch den AdR

i) gewéhrleisten gegebenenfalls die sprachlicheli) gewéhrleisten gegebenenfalls die

V orbereitung und Betreuung der Studierenden. |sprachliche Vorbereitung und Betreuung der
Studierenden im Hinblick auf die unter
Buchstabe b) genannten Ziele, d.h. die
Kenntnis von mindestens zwei der in den
Mitgliedstaaten gesprochenen Sprachen —
unter Berlicksichtigung der
Minderheitensprachen;

Begr indung
Siehe Begriindung von Empfehlung 11.
Empfehlung 14

Anhang, Aktion 3 Absatz 3 a) (neu)

von der Kommission vorgeschlagener Text |Anderung durch den AdR

3 a) Die Gemeinschaft stitzt sich im Sinne
der Verbesserung der Hochschulbildung —
wenn moglich — auf bereits bestehende
Netzwerke und Partnerschaften, die von
lokalen und regionaen
Gebietskdrperschaften mit Drittstaaten
aufgebaut worden sind.
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Begr indung
Siehe Begrindung von Empfehlung 4.
Empfehlung 15

Anhang, Aktion 4 Absatz 4.1 Unterpunkt 2, erster Spiegelstrich

von der Kommission vorgeschlagener Text |Anderung durch den AdR

— die Entwicklung allgemeiner und — die Entwicklung allgemeiner und
einheitlicher schriftlicher oder visueller einheitlicher schriftlicher oder visudler
Informationen und Methoden zu ihrer Informationen und Methoden zu ihrer
Verbreitung, die zu einem besseren Verbreitung, die zu einem besseren
Verstandnis des Werts eines Studiums in Verstandnis des Werts eines Studiumsin
Europa beitragen; Europa beitragen; die Realisierung einer

Website zur Erleichterung des Zugangs zu
den EU-Masterstudiengangen und zu anderen
européischen L ehrveranstaltungen:;

Begrindung

Das Internet ist sicherlich das wirksamste Mittel, um ale potenziellen Teilnehmer des
ERASMUS-WORLD-Programms zu ereichen. Ferner konnen mehr Mittel fur die
Mobilitétsférderung im Hochschulbereich eingesetzt werden, wenn Informationsaufgaben in erster
Linie von der Website tibernommen werden.

Brussel, den 10. April 2003

Der Président Der General sekretér
des Ausschusses der Regionen des Ausschusses der Regionen
Albert Bore Vincenzo Falcone

1 (KOM (2001) 385 — C5 — 0538/2001 — 2001/2217(COS).
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