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COM-4/027

Brissel, den 29. Februar 2000

STELLUNGNAHME
des Ausschusses der Regionen
vom 17. Februar 2000
zu der
"Mitteilung der Kommission an die Mitgliedstaaten tber Leitlinien
fur eine Gemeinschaftsinitiative fur die wirtschaftliche und soziale Wieder belebung der
krisenbetroffenen Stadte und Stadtviertel zur Forderung einer dauer haften

Stadteentwicklung (URBAN)"

(KOM (1999) 477 endg.)

Der Ausschul® der Regionen -

GESTUTZT auf den Vorschlag firr eine Mitteilung der Kommission an die Mitgliedstaaten tiber
Leitlinien fir eine Gemeinschaftsinitiative fur die wirtschaftliche und soziale Wiederbelebung der
krisenbetroffenen Stadte und Stadtviertel zur Forderung einer dauerhaften Stadteentwicklung
(URBAN) (KOM (1999) 477 endg.)

AUFGRUND des Beschlusses der Kommission vom 25. Oktober 1999, den Ausschul3 der Regionen
gemald Artikel 265 Absatz 1 des Vertrags zur Grindung der Europadischen Gemeinschaft um
Stellungnahme zu ersuchen;

AUFGRUND des Beschlusses seines Prasidiums vom 2.Juni 1999, die Fachkommission 4
"Raumordnung, Stadtefragen, Energie, Umwelt" mit der Erarbeitung einer Stellungnahme zu
diesem Thema zu beauftragen;

GESTUTZT auf den von der Fachkommission4 am 2. Dezember 1999 angenommenen
Stellungnahmeentwurf (CdR 357/99 rev. 1) (Berichterstatterin: Frau Powell, UK, PSE),

verabschiedete auf seiner 32. Plenartagung am 16./17. Februar 2000 (Sitzung vom 17.
Februar) folgende Stellungnahme:

1. Einleitung
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1. Der Ausschul3 der Regionen begrift den Vorschlag der Kommission, die
Gemeinschaftsinitiative URBAN fortzusetzen, als sichtbaren Beweis fur die
Notwendigkeit, benachteiligten Stadtgebieten weiterhin strukturelle Hilfe durch die EU
zukommen zu lassen. Er begrifdt auRerdem, daf’ die Leitlinien dem Européischen
Parlament und dem Ausschuf? der Regionen als Entwurf zu einer ersten Konsultierung
vorgelegt werden, bevor die endguiltige Fassung erscheint.

2. Der Ausschul3 erkennt an, dal3 mit dem gegenwartigen Ansatz, die Hilfe auf
Stadtgebiete auszurichten, die an hoher Arbeitsosigkeit, schlechten Wohnbedingungen,
einer verwahrlosten Umwelt und einem Mangel an sozialen Einrichtungen leiden,
betrachtliche Erfolge verbucht werden konnten; heute gibt es EU-weit zahlreiche
Beispiele fur hochinnovative Projekte.

3. Dieerste Gemeinschaftsinitiative URBAN hat grof3e Fortschritte auf dem Wege zu
einer Schaltstelle, die in die grof3en Forderprogramme fihrt, gemacht, aber es muld
noch mehr getan werden. Durch die direkte Beteiligung der Gemeinden trug URBAN
zu einem Paradigmenwandel bei, indem es einen anderen Ansatz fur integrierte
Partnerschaften und die Programmplanung bot. Die Erfahrungen mit den friiheren
Gemeinschaftsinitiativen und das sich ausbreitende Bewuf3tsein, dal3 der Stadtepolitik
eine wesentliche Bedeutung zukommt, trugen dazu bei, der neuen stadtischen
Ausrichtung der Finanzierung im Rahmen der Ziele 1 und 2 Gestalt zu verleihen, und
stellen so einen wichtigen Schritt hin zur Anerkennung der Bedirfnisse der Stédte in
der Union dar.

4. Esverdient festgehalten zu werden, dal3 die neue Gemeinschaftsinitiative einen
zusétzlichen Weg fur die EU bietet, die Probleme st&dtischer Gebiete anzugehen, wobei
unter Ziel-1 und -2 betréchtlich grofere Betrage an Fordermitteln zur Verfligung
stehen. Die vorgeschlagene Summe (700 Mio. Euro fur die Jahre 2000-2006) muf3in
diesem Zusammenhang gesehen werden, aber der Ausschuld mdchte gleichwohl seine
Auffassung zu Protokoll geben, dal3 Mittel im Umfang der im vorhergehenden
Programm bereitgestellten Betrage oder darliber hinaus ein breiteres Spektrum
innovativer Projekte ermdglichen wirden.

2. Eine Strategiefir die Gemeinschaftsinitiative URBAN 2000-2006

1. Indie Strategie fur die neue Gemeinschaftsinitiative URBAN mul} das breitere
Spektrum von EinflUssen, welche auf die EU einwirken oder in ihr wirksam werden,
Eingang finden. In manchen Stadten liegen die Arbeitslosenziffern Gber dem nationalen
Durchschnitt, ein Umstand der zeigt, wie sich die Umgestaltung der Wirtschaft
auswirkt und daf3 die Anpassungsfahigkeit der einzelnen Gebiete unterschiedlich ist.

2. Die gegenwartigen Herausforderungen, ausgehend von einer Weltwirtschaft, in deren
Zentrum Wachstumssektoren wie die Kommunikation, der Verkehr, der internationale
Handel und die Umwelttechnik stehen, kommen in vielerlei Hinsicht in den Stadten
unverhadltnismaldig stark zur Geltung.

3. Eineder drangendsten Sorgen der EU bleibt die soziale Ausgrenzung, eine vor allem
Langzeitarbeitslose, Angehdrige ethnischer Minderheiten und Migranten, die zusétzlich
zu den Sprachbarrieren noch vor einem ihnen verschlossenen Arbeits- und
Wohnungsmarkt stehen, treffende Notlage.

4.  Der Schutz und die Verbesserung der stédtischen Umwelt bleibt eine

Herausforderung, die sich weltweit stellt. Neben anderen Entwicklungen verstérken zur
Neige gehende natiirliche Ressourcen, eine zunehmende Umweltverschmutzung und
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wachsende Mllberge sowie der Verlust von Grunflachen den Problemdruck, der nach
gesteigerten Anstrengungen der Union verlangt.

5. Die erwdhnten Mif3stédnde machen einen umfassenden Ldsungsansatz, bel dem
vorbeugende Mal3nahmen mit Therapien fir akute L eiden kombiniert werden,
erforderlich. Der Ausschufd stellt mit Freude fest, dal? die Kommission bel vielen ihrer
V orschlége um einen solchen Ansatz bemiht scheint. Er legt ihr gleichwohl nahe, den
breiteren Entwicklungsstromen, die in dem Entwurf keine Berticksichtigung finden
(beispielsweise die Globalisierung und die Bedeutung vorbeugender Mal3nahmen), noch
grofRere Aufmerksamkeit zu schenken.

3. Allgemeine Zieleund Grundsatze

1. Diebeiden wichtigsten Ziele werden in dem Leitlinienentwurf folgendermal3en
formuliert (Ziffer 8):

a) die Forderung der Ausarbeitung und Anwendung von besonders innovativen Strategien fur die
wirtschaftliche und soziale Wiederbelebung von kleinen und mittleren Sadten oder
her unter gekommenen Stadtvierteln in grofieren Sadten;

b) Forderung und Austausch von Know-how und Erfahrungen in bezug auf eine nachhaltige
Sadterneuerung und -entwicklung in der Européischen Union.

Im indikativen Verzeichnis von forderfahigen Malinahmen, das den Leitlinien beigefugt ist,
liegt der Schwerpunkt auf umweltfreundlicher Erschlieffung und Sanierung sowie auf der
Eingliederung sozial ausgegrenzter Bevolkerungsgruppen, denen Zugang Zu
Grundversorgungsdienstleistungen wie Gesundheitsdiensten, Bildungseinrichtungen und den
offentlichen Verkehrsmitteln verschafft werden soll. Es wéare der Beschreibung der Ziele dienlich,
wenn diese Schwerpunkte darin deutlicher zum Vorschein kdmen.

2. Unter dieser Voraussetzung unterstiitzt der Ausschul3 die beiden Hauptziele des neuen
Programms. Der Schliissel zum dauernden Erfolg von URBAN wird in neuartigen
Strategien mit Projekten liegen, die das Leben der Menschen wirklich verbessern und
nationale, regionale und lokale politische Programme und Forderregelungen unter einen
Hut bringen. So birgt die neue Gemeinschaftsinitiative auch aufregende Mdglichkeiten
fur kommunale Behorden, welche die verschiedenen Aspekte ihrer Arbeit am
Phé&nomen der sozialen Ausgrenzung in einem integrierten Ansatz bundeln wollen. Hier
bringt die neue Gemeinschaftsinitiative wirklich zusétzlichen Nutzen. Auch aus Sicht
der lokalen und regionalen Behdrden ist ein verstarkter Austausch von Erfahrungen und
nachahmenswerten Beispielen héchst willkommen, sind sie es doch, welche die
laufenden Programme weiterzuentwickeln und durchzufihren haben. Dem muf3 bel der
Ausarbeitung neuer Programme sowie bei deren Begleitung und Durchfiihrung
Rechnung getragen werden.

3. Der Ausschul3 freut sich, feststellen zu kénnen, dal3 gezielte Mal3nahmen in stadtischen
Gebieten eines der wesentlichen Merkmale der neuen Programmvorschlége bilden, und
teilt die Auffassung, dafi’ die Bevdlkerung eine bestimmte Mindestgroéf3e erreichen mul3.
Durch den Einbau der Programme in breitergefaldte wirtschaftliche, soziale und
Okologische Strategien lassen sich Verbindungen zwischen armen und prosperierenden
Gebieten knupfen.

4. Dievon den Kommunen durchgefiihrten Programme, enge Partnerschaften und

http://www.toad.cor.eu.int/cdropinions/scripts/viewdoc.asp?doc=cdr%e5Ccommission4%!... 13.02.03



Page 4 of 8

integrierte Mal3nahmen sind die wesentlichen Faktoren fur den Erfolg des laufenden
URBAN-Programms, und der Ausschul3 freut sich, dal3 sie auch den neuen
Programmen zugrunde liegen. Gezielte Initiativen auf lokaler Grundlage wie URBAN
liefern Ansto3e zu einem aktiven und innovativen Handeln in lokalen Partnerschaften,
die ein breites Spektrum lokaler Akteure in lokalen Partnerschaften mit dem Ziel
zusammenbringen, die Mitwirkung ihrer Gemeinde zu férdern und aufrechtzuerhalten.
Eben diese gemeinsame Arbeit, kommunale Themen und vorrangige Ziele festzulegen
sowie Verbesserungspl dne aufzustellen und durchzuf Uhren, fihrt zu nachhaltigen

L 6sungen.

5.  Der Ausschuld méchte allerdings betonen, dal3 die lokale Gemeinschaft ihre Rolle nur
spielen kann, wenn ein entsprechendes |okal es Potential aufgebaut und
weiterentwickelt wird. Das braucht Zeit und mufl3 im Programmplanungsverfahren
berlicksichtigt werden. Der Ausschul3 fordert die Kommission auf3erdem auf, klar zum
Ausdruck zu bringen, dal3 die Qualitét des Erreichten den Erfolg desintegrierten
Politikansatzes zeigen wird und nicht einfach quantifizierbare Ergebnisse, die
bei spiel swei se belegen, dali’ irgendwel che formalen Beratungsverfahren stattgefunden
haben.

6. Aul¥erdem weist der Ausschuld darauf hin, dal3 die Vielfalt der stadtischen Gebiete
nach individuell abgestimmten und el astischen L ésungen verlangt. Ein fertiges Modell
kann hier nicht gefordert oder Ubergestiilpt werden - jedes stadtische Gebiet hat seine
eigenen, besonderen Anliegen und steht vor Herausforderungen, die besondere Ansétze
und L 6sungen erforderlich machen. Mithin steht und falt der Erfolg der Projekte mit
der Wandlungsfahigkeit der L dsungsmodelle.

7. Integration ist ein Thema, das auf der Tagesordnung fir die nachhaltige Entwicklung
einen Spitzenplatz einnimmt, und dieser Ansatz muf3 in den neuen Programmen
gefordert werden. Wenn wir das Wirtschaftswachstum drosseln, werden wir nie zu
einer erfolgreichen stédtischen Gemeinschaft gelangen; wir kdnnen die stéadtische
Umwelt aber auch nicht bewahren, wenn sich nicht alle Teile der Bevolkerung der
gemeinsamen Verantwortung fur die Erhaltung und Verbesserung der Qualitét des
stédtischen Lebens bewuldt sind; schliefdlich kdnnen wir wirtschaftliche Prosperitét
nicht herbeifihren oder erhalten, solange das Ph&nomen der sozialen Ausgrenzung so
viele unserer Stadtviertel pragt.

8. Der AusschuR well3 auch, wie wichtig ein gutes Stadtmanagement, der Aufbau eines
lokalen Potentials, das V eranderungen erméglicht, und die Férderung von
Burgerbeteiligung sind, und begruf¥, dal? diesen Zielen im Rahmen der neuen
Gemeinschaftsinitiative V orrang eingeraumt wird. Werden die im Aktionsrahmen fir
eine nachhaltige Stadtentwicklung gemachten Empfehlungen weiterentwickelt, kénnten
sich aus dem Programm durchaus Chancen fr neuartige und anpassungsfahige
Entschei dungsprozesse, die auch den Gemeinden Mitbestimmungsméglichkeiten
einraumen, ergeben.

4. Forderfahige Gebiete und Aktionsschwer punkte

1. Der Ausschul? versteht die Griinde fr den Vorschlag, dal3 ein forderféhiges Gebiet
mindestens 10.000 Einwohner haben muf3, denn nur bei einer solchen Grof3enordnung
lassen sich zukunftswel sende Strategien entwickeln. Er nimmt zur Kenntnis, dal3
hochstens rund 50 Stadtgebiete gef érdert werden kénnen. Nach Auffassung des
Ausschusses sollte es jedem Mitgliedstaat moglich sein, noch weitere stadtische
Gebiete Uber die von der Kommission vorgeschlagene Zahl hinaus zu berticksichtigen.
Allerdings sollte die Gemeinschaft genug Mittel bereitstellen, um zu gewéhrleisten, dal3
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jedes Programm die Ziele der Initiative URBAN erfillt. Auferdem begrift er, dal3 die
Zulassungsbedingungen des Programms weiter gefal3t wurden, so dal3 nun alle
vertdeten Stadte oder Gebiete innerhalb von Stadten fir eine Forderung in Betracht
kommen. Damit beseitigt die Kommission eine kiinstliche Hirde, die hier friher
aufragte, und ermdglicht einen koharenten Ansatz bel der Behandlung st&dtischer
Probleme in dem jeweiligen Gebiet. Indem sie nun auch soziale Faktoren wie die
Gesundheit zul&f3t, wird sie auch dazu beitragen, die Wirkungen der Strukturfonds
auszuweiten. Friher nicht forderfahige Stadtgebiete werden jetzt gréf3ere Chancen
haben, in den Genul3 von Fordermitteln zu kommen, und Stadtgebiete, die den Ziel-2-
Status eingebuf’dt haben, lassen sich mdglicherweise weiter fordern. Gleichzeitig wird
aber ein heftiger Wettbewerb um die Fordermittel ausbrechen. Angesichts der Zahl der
geplanten Projekte, der zugrunde gelegten Bevdlkerungsgrofde und des Umfangs der
Forderfahigkeit wird klar, daf3 die Erwartungen, was die erreichbaren Ergebnisse
angeht, auf ein realistisches Mal3 zurlickgeschraubt werden missen.

2. Die Leitlinien nennen folgende neun Kriterien fur die Forderfahigkeit, von denen das
betreffende Gebiet mindestens drei erfullen mul3:

eine hohe Langzeitar beitslosenquote;

eine geringe Wirtschaftstatigkeit;

weite Verbreitung von Armut und sozialer Ausgrenzung;

ein besonderer Umstellungsbedarf aufgrund |okaler wirtschaftlicher und sozialer

Schwierigkeiten;

ein hoher Anteil an Einwanderern, ethnischen und Minderheitengruppen, oder Flichtlingen;

o ein niedriges Bildungsniveau, erhebliche Qualifikationsdefizite in der Bevolkerung, und hohe
Schulaussteigerraten;

o eine hohe Kriminalitatsrate;

e eine problematische Bevolkerungsentwicklung und

e einein besonderem Mal3e geschadigte Umwelt.

Nach Ansicht des Ausschusses wére im finften Kriterium der Begriff "Migranten”
angemessener as "Einwanderer”; statt "Qualifikationsdefizite" sollte besser "Qualifikationsl licke"
stehen, und in den die Ausbildung und Qualifikationen betreffenden Aussagen sollte der Begriff
"Vermittelbarkeit"’ auftauchen.

3. Der Ausschuf3 begrufdt, dafl3 der Entwurf eine elastische Anwendung der Indikatoren
zul &%, was eine Berticksichtigung der unterschiedlichen Bedirfnisse von Stadtgebieten
ermdglicht und die Chancen fir wirkungsvollere Programme als Konsequenz
vergrofert.

4. Aulkerdem weist der Ausschufd auf die Notwendigkeit hin, die Chancengleichheit zu
fordern, und mdchte noch hinzuftigen, dal3 alle Formen der Ausgrenzung nur dazu
beitragen, dal3 sich die Kluft zwischen armen und reichen Regionen noch weiter
vergrolert. Die lokalen und regionalen Behdrden wiinschen sich, dal? dieser
Gesichtspunkt in ihren Programmen berticksichtigt wird.

5. Nach Ansicht des Ausschussesist der vorgeschlagene Schwerpunktkatalog eine
geeignete Richtschnur fir Programme im Rahmen von Gemeinschaftsinitiativen, da er
ein breites Themenspektrum umfaldt und zusammen mit der betrachtlichen Vielfalt an
Mal3nahmen, die gefordert werden konnen, zur Entwicklung zukunftswei sender

http://www.toad.cor.eu.int/cdropinions/scripts/viewdoc.asp?doc=cdr%e5Ccommission4%!... 13.02.03



Page 6 of 8

Strategien und elastischer Entscheidungsverfahren beitragen diirfte.
5. Ausarbeitung der Programme - Vorlage und Genehmigung

1. Inihren Leitlinien schlagt die Kommission von ihr vorzunehmende individuelle
Mittel zuweisungen an jeden Mitgliedstaat, Mindestausgaben in Hohe von 500 Euro je
Einwohner und eine (in Anhang 11 aufgefihrte) Hochstzahl forderfahiger Gebietein
jedem Mitgliedstaat vor. Den Mitgliedstaaten fiele demnach anschlief3end die Aufgabe
zu, die zu férdernden Gebiete auszuwahlen, eine Kostenaufschltisselung zu erstellen
und die in dem jeweiligen L ande anzuwendenden genauen Forderkriterien anzugeben.
Die lokalen Behtrden werden danach im Einklang mit den Bedingungen der Leitlinien
und, wo dies geeignet erscheint, in Zusammenarbeit mit regionalen und nationalen
Behorden, Programme im Rahmen von Gemeinschaftsinitiativen ausarbeiten. Diese
Programme miissen der Kommission zur Genehmigung vorgelegt werden, bevor
EFRE-Mittel bewilligt werden kdnnen.

2. Der Ausschuld vertritt die Ansicht, dal3 die Leitlinien genauere Angaben zur Pflicht
der Mitgliedstaaten, ihr Entscheidungsverfahren offenzulegen, enthalten sollten. Dies
betrifft auch die Verpflichtung, lokale und regionale Behtrden zu konsultieren und
einen offenen Wettbewerb um die Fordergelder zuzulassen. Als Alternative empfiehlt
er ein gerechteres und strafferes Verfahren, das die Moglichkeiten fir die
Mitgliedstaaten, die Kriterien auszuwahlen, einschrénken wirde, was darauf
hinausliefe, daf3 sich die lokalen Behérden einfach bemihten, die in den Leitlinien
genannten Kriterien zu erfillen.

3. Der Ausschul? begriufdt die Tatsache, dal? den lokalen Behdrden in den Leitlinien eine
Vorreiterrolle zugewiesen wird. Nehmen diese doch eine einzigartige Position ein,
wenn es darum geht, im gemeinnitzigen Sektor Kapazitaten aufzubauen und neue
Formen partnerschaftlicher Arbeit zu entwickeln.

4. Dalnnovation ein Kernbegriff der neuen Gemeinschaftsinitiative ist, empfiehlt der
Ausschuld der Kommission, sich besonders um einen einfachen, geradlinigen und
elastischen Ansatz zur Verwaltung dieser Initiative zu bemihen, um den lokalen
Behorden und ihren Partnern zu ermdglichen, die fir ihr Gebiet wirksamste
Verfahrensweise zu wahlen.

6. Begleitung, Durchfiihrung, Bewertung

1. Dielokaen Behdrden werden auch eine fuhrende Rolle im Rahmen der Verfahren
spielen, die fur die Verwaltung und Durchfihrung der Programme zu entwickeln sind,
ob dies nun auf lokaler, nationaler oder nationentibergreifender Ebene erfolgt. Der
Ausschuf3 betont, daf’ die |okalen Behdrden auch zu den Begleit- und
L enkungsausschiissen zugel assen werden sol lten.

7. Finanzierung

1. Der Ausschuld bekraftigt nochmals, dal? er die neue Initiative URBAN unterstiitzt.
Auch wenn er sich bewul3t ist, dal3 das Programm am Ende der Debatte Uber die
Strukturfondsreform aufgenommen wurde und dal3 stédtische Gebiete in den Genufl3
bedeutenderer Forderbetrége aus den Mitteln von Ziel-1 und Ziel-2 kommen kénnen,
mochte er doch festhalten, dal’ das verhaltnismaliig geringe Budget an zugewiesenen
Mitteln der Tatsache, dal3 vier Funftel der Unionsbevolkerung in Stédten |eben, nicht
gerecht wird.
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8. Schluf¥folgerungen

1. Der Ausschuf3 freut sich, dal? er und das Europaische Parlament einen
Leitlinienentwurf zur Konsultation vorgel egt bekommen haben.

2. Der Ausschul3 unterstiitzt die Fortsetzung der Gemeinschaftsinitiative URBAN und -
entsprechend den Empfehlungen unter Ziffer 8.3 der Schluf¥folgerungen - die
allgemeinen Zielsetzungen fur den Zeitraum 2000-2006, stellt aber bedauernd fest, dal3
der Umfang der zugewiesenen Mittel ziemlich gering ausgefallen ist.

3. Esware der Beschreibung der unter Punkt 8 des L eitlinienentwurfs genannten Ziele
dienlich, wenn die im weiteren Verlauf des Entwurfs gesetzten Schwerpunkte
umweltfreundliche Erschlief3ung und Sanierung sowie Eingliederung sozial
ausgegrenzter Bevolkerungsgruppen tber den Zugang zu
Grundversorgungsdienstlei stungen wie Gesundheitsdiensten, Bildungseinrichtungen
und offentlichen Verkehrsmitteln darin deutlicher zum Vorschein kéamen.

4. Der Ausschuld begrifdt die Fortsetzung des Ansatzes gezielter Initiativen auf lokaler
Grundlage, sahe es aber gerne, wenn der Zeit, die zum Aufbau und zur
Weliterentwicklung des Potentials in den lokalen Gemeinschaften in den Programmen
Rechnung getragen wirde. Auf3erdem fordert er die Kommission auf, folgerichtig auch
gualitative Ergebnisse zu beriicksichtigen.

5. Der Ausschul3 betont, daf? die Vielfalt der in den stadtischen Gebieten herrschenden
Verhdltnisse in den Programmen ihren Niederschlag finden und von der Kommission
in angemessener Weise beriicksichtigt werden muf3.

6. Der Ausschuf3 begrufdt die Ausweitung der Forderkriterien al's einen zweckmaldigeren
Ansatz zur Ausarbeitung von Programmen und unterstiitzt die Tatsache, dal3 die
Zulassungsbedingungen des Programms weiter gefal3t wurden, so dal3 nun alle
vertdeten Stédte oder Gebiete innerhalb von Stadten fir eine Forderung in Betracht
kommen. Gleichzeitig wird aber ein heftiger Wettbewerb um die Fordermittel
ausbrechen. Esist wichtig, die Erwartungen hinsichtlich der Zahl der wahrscheinlich
gefdrderten Projekte und der erreichbaren Ergebnisse auf ein realistisches Mal3
zuruckschrauben.

7. Der Ausschuf3 begrifit die Rolle, die den lokalen Behdrden bei der Ausarbeitung und
Durchfihrung der Programme im Rahmen von Gemelinschaftsinitiativen zugewiesen
wird, und wiinscht sich, dal? diesin den Vereinbarungen zur Programmverwaltung
ihren Niederschlag findet. Dies gilt auch fur die Pflicht der Mitgliedstaaten, ihr
Entscheidungsverfahren offenzulegen, und die lokalen und regionalen Behérden bei der
Festlegung der Kriterien zu konsultieren. Denn der Ausschuf3 wirde die Mdglichkeiten
fur die Mitgliedstaaten, besondere Kriterien fir Bewerbungen, die Giber denin den
Leitlinien genannten K atalog hinausgehen, festzulegen, gerne beschneiden.

8. FUr die Verwaltung und Durchfihrung der neuen Gemeinschaftsinitiative wiinscht
sich der Ausschuf? ein Hochstmal’ an Einfachheit und Wandlungsfahigkeit.

Brussal, den 17. Februar 2000

Der Prasident Der Generalsekreté&r m.d.W.d.G.b.
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des Ausschusses der Regionen des Ausschusses der Regionen

Jozef CHABERT Vincenzo FALCONE
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