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Landwirtschaftliches
Einkommen 2000 in EU-15
leicht gestiegen: real +1,3 %

Ulrich EIDMANN

Nach den vorlaufigen Landwirtschaftlichen Gesamtrechnungen fur das Jahr 2000
durfte das durchschnittliche Einkommen aus landwirtschaftlicher Tatigkeit (*) in
der gesamten Européischen Union (EU-15) um 1,3 % (und in EUR-11 um 1,9%)
zugenommen haben. Allerdings sind in diesem EU-Durchschnittswert die fiir ge-
wohnlich sehr unterschiedlichen Zahlen der einzelnen Mitgliedstaaten enthalten.
So stieg das landwirtschaftliche Einkommen im Jahr 2000 in Danemark um
24,1 % und ging im Vereinigten Koénigreich um 10,8 % zurlick (siehe unten,
Abb. 1). Trotz der Zuwachse in jungster Zeit blieb das landwirtschaftliche Einkom-
men in den meisten Mitgliedstaaten, in denen im Jahr 2000 ein Anstieg verzeich-
net wurde (DK, FIN, D, S, NL, L), immer noch niedriger als 1995 bzw. ann&herend
gleich hoch wie in diesem Jahr war.
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Abbildung 1: Zu-/Abnahme des Einkommens aus landwirtschaftlicher Titigkeit in
EU-15 insgesamt und in den einzelnen Mitgliedstaaten im Jahr 2000 (Angaben in %)

Die Zunahme des Indikators A fir EU-15 im Jahr 2000 ist hauptsachlich auf den
anhaltenden Rickgang des landwirtschaftlichen Arbeitseinsatzes (um 2,7 %) zu-
rickzufihren. Die Nettowertschopfung zu Faktorkosten (d.h. das Faktoreinkom-
men) blieb zwar nominal stabil, ist real aber um 1,4 % gesunken. Bei einer (real)
insgesamt gleichbleibenden landwirtschaftlichen Produktion wurde die Abnahme
des realen Faktoreineinkommens hauptsachlich durch héhere Inputkosten verur-
sacht. Letztere sind wiederum wegen starker Erh6hungen der realen Ener-
giepreise (um 24,1 %), aber auch wegen Teuerungen bei Diinge- und Futtermit-
teln angestiegen. Zugleich war der reale Wert der Subventionen etwas niedriger
als noch 1999, wahrend die Steuerbelastung (real) gestiegen ist.

Die hier dargestellten Ergebnisse beruhen auf den Daten der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung
(LGR), die Ende November / Anfang Dezember 2000 von den 15 Mitgliedstaaten der EU geliefert wurden.
Erstmals haben alle Mitgliedstaaten diese Daten auf der Grundlage der (berarbeiteten LGR-Methodik
(LGR 97) erstellt, die der Methodik der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen (ESVG 95) nahekommit.

Gemessen an Indikator A, der realen Nettowertschépfung zu Faktorkosten der Landwirt-
schaft je Jahresarbeitseinheit insgesamt (vgl. Wissenswertes zur Methodik).




Gesamtproduktion trotz unterschiedlicher Entwicklungen in der pflanzlichen und

tierischen Erzeugung stabil

Unterschiedliche Entwicklungen
in der pflanzlichen und tierischen
Erzeugung...

Dass die landwirtschaftliche Pro-
duktion insgesamt stabil geblieben ist,
kann auf die unterschiedlichen Ent-
wicklungen in der pflanzlichen und tie-
rischen Erzeugung zuriickgefuhrt wer-
den (siehe Abb. 2). Die Viehzuchtbe-
triebe profitierten in diesem Jahr da-
von, dass die Preise deutlich angezo-
gen haben (um 7,6 % bei Tieren und
um 1,0 % bei tierischen Erzeugnis-
sen). Dadurch wird die weiter riicklau-
fige Produktion von Tieren (-0,6 %)
und tierischen Erzeugnissen (-0,3%)
mehr als wettgemacht, so dass der
reale Wert der tierischen Erzeugung
im Jahr 2000 um 4,5 % zugenommen
hat. Was hingegen die pflanzliche Er-
zeugung betrifft, so ist diese nicht nur
volumenmaRig (um 0,6 %) leicht zu-
rickgegangen, auch die Preise sind
real stark gesunken (um 2,7 %). Der
Ruckgang der gesamten pflanzlichen
Erzeugung belief sich somit auf 3,3 %.
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Abbildung. 2: Volumen und reale Preise der landwirtschaftlichen Produktion von
EU-15 insgesamt im Jahr 2000 - Zu-/Abnahme in %

...landwirtschaftliche Gesamtpro-
duktion bleibt aber stabil

Da sich die gegensatzlichen Mengen-
und Preisentwicklungen einander auf-
gehoben haben, hat sich die landwirt-
schaftliche Gesamtproduktion real ge-
geniiber dem Vorjahr nicht verandert.

...ebenso die Produktion des Wirt-
schaftsbereichs Landwirtschaft

Dasselbe gilt fir die Produktion des

Wirtschaftsbereichs  Landwirtschaft,
der nicht nur die landwirtschaftliche
Produktion umfasst, sondern auch
einige  (nicht  trennbare)  nicht
landwirtschaftliche Nebentatigkeiten,
die von Landwirten betrieben wer

den (wie z.B. ,Urlaub auf dem Bauern-
hof” und die Verarbeitung landwirt-
schaftlicher Grunderzeugnisse).

Tierische Erzeugung:

weiterhin geringere Volumina, aber h6here Preise

Hohere Preise hauptsachlich fiir
Schweine und Eier...

Die fir einige Tiere und tierische Er-
zeugnisse erzielten Marktpreise konn-
ten sich erholen (siehe Tab. 1). Die
hochsten Zuwéchse gab es bei
Schweinen. Ein Rickgang der Pro-
duktionsmenge (um 1,8 %) ging (nach
starken Einbriichen in den Vorjahren)
mit einem Anstieg der realen Preise
um 21.5% einher. Ahnlich bei den
Eiern: Wahrend die Produktionsmen-
ge um 1,2% abnahm, stiegen die
(realen) Preise um 16,9 %. Zu Preis-
anstiegen in geringerem Ausmaf kam
es auch bei Rindern und Gefliigel (%).

Insgesamt lagen die Preise fir Tiere

() In diesem Zusammenhang muss aller-
dings darauf hingewiesen werden, dass die
Jiingsten, BSE-bedingten Entwicklungen auf
dem Rindermarkt unter Umstinden Auswir-
kungen haben, die mit den gegenwdrtigen
Schdtzungen noch nicht in vollem Umfang
vorauszusehen sind.

Preis | Wert Anteil in %an Haupterzeugerlander
Volumen (real) | (real) BH15 Erfeugung (Anteil in % an BJ}15 Brzeugung
landw. Gliter 2000 2000)

Rinder +0.2) +1.3 +1.5 10% F (29%) D (14%) 1 (13%)
Schweine -18| +215 +19.3 Yo D(21%) E(16%) F (12%)
Gefliigel 06| +43 437 2% F(20%) UK(19%) | (16%)
Mich 03 07 -10 14% D% F@1%) | (11%)
Her -12|  +169| +155 2% F(20%) 1(19%) D (18%)
TIERISCHE ERZEUGUNG 05 +50| +4.5 44% F(21%) DA% | (12%)
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Tabelle 1: Entwicklung der wichtigsten tierischen Erzeugnisse in der EU-15 2000

und tierische Erzeugnisse somit real
um 5,0 % uber dem Niveau von 1999.

...aber insgesamt niedrigere
Produktionsmengen

Da die Produktionsmengen bei der tie-
rischen Erzeugung meist niedriger als
1999 waren (im Durchschnitt um
0,5 %), fiel der Anstieg des realen
Werts der tierischen Erzeugung (mit
4,5 %) geringer als der Preisanstieg
aus.

Die wichtigste Abweichung von die-
sem allgemeinen Muster geringerer

Mengen und hoherer Preisen betrifft
die Milchproduktion. Sowohl die Men-
ge als auch die realen Preise waren
niedriger als 1999, so dass sich der
Produktionswert von Milch um 1,0 %
verringerte.
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Pflanzliche Erzeugung: Mengen und Preise unter dem Niveau von 1999

Preis Wert Anteil in % an Haupterzeugerlinder
Volumen EU-15 Erzeugung (Anteil in % an EU-15 Erzeugung
(real) | (real) || aw. Gater 2000 2000)
Getreide +8.5 -3.2 +5.0 14% F (27%) D (21%) 1 (12%)
Olsaaten -11.9 +1.0  -11.0 2% F (39%) D (25%) UK (8%)
Zuckerriiben 43 -0.4 -4.6 2% D (24%)  F (23%) 1 (11%)
Frischgemiise -2.0 +2.6 +0.6 8% 1 (24%) E (22%) F (15%)
Blumen und Zierpflanzen +0.1 +1.1 +1.2 6% NL (30%) 1 (17%) D (16%)
Kartoffeln -03| -181| -183 2% F (21%) D (14%) UK (13%)
Frischobst -25 -3.2 -5.6 6% E (30%) 1 (27%)  F (15%)
Wein 43 -6.0/ -10.0 6% F (54%) 1 (25%) E (7%)
Olivendl -18.8 36| 217 2% 1 (35%)  E (34%) EL (29%)
PFLANZLICHE ERZEUGUNG -0.6 -2.7 -3.3 56% F (24%) 1 (18%) D (14%)

Tabelle 2: Entwicklung der wichtigsten pflanzlichen Erzeugnisse in EU-15 2000

Erzeugte Mengen auBer bei
Getreide allgemein riicklaufig

Ebenso wie bei der tierischen Erzeu-
gung war bei den meisten pflanzlichen
Erzeugnissen die Produktion rick-
laufig (im Durchschnitt um 0,6 %). Be-
merkenswert war der gegenteilige
Trend bei Getreide. Die Gesamtpro-
duktion stieg vor allem aufgrund der
VergréRerung der Anbauflachen um
8,5 %. Der Anbau von Getreide pro-

fitierte somit vom starken Ruckgang
der Olsaatenflachen, fir die die im
Rahmen der Gemeinsamen Agrar-
politik gewahrten Ausgleichszahlun-
gen im Jahr 2000 erheblich gekirzt
wurden. Gleichzeitig nahmen die Ge-
treidepreise (real) um 3,2 % ab. Auf-
grund stark gestiegener Erntemengen
konnten die Getreideanbaubetriebe
aber immer noch den (realen) Wert
ihrer Produktion um 5 % steigern.

Preise fiir pflanzliche Erzeugnisse
im allgemeinen gesunken

Die realen Preise der meisten pflanzli-
chen Erzeugnisse sind im Jahr 2000
(im Durchschnitt um 2,7 %) zuriickge-
gangen.

Den starksten Preisverfall (real
18,1 %) gab es sicherlich bei Kartof-
feln. Auch bei Wein fihrte die Kombi-
nation des Riuckgangs von Menge und
Preis (um real 4,3 bzw. 6,0 %) zum
einem (realen) Produktionsriickgang
von 10,0 %.

Der leichte Anstieg des Durchschnitts-
preises von Olsaaten (um 1 % real)
ist in erster Linie auf geringere Pro-
duktionsmengen zurlckzufuihren. Ab-
gesehen davon durften Frischgemii-
se und Blumen die einzigen wichtigen
pflanzlichen Erzeugnisse sein, bei de-
nen die realen Preise zugenommen
haben und dies zu (wenn auch gerin-
gen) Steigerungen des (realen) Pro-
duktionswerts fuhrte.

Entwicklung der iibrigen Komponenten zur Berechnung des landwirtschaftlichen

Einkommens

Vorleistungskosten héher

Obwohl die Vorleistungen volumen-
maRig im EU-15-Durchschnitt um
1,4 % abnahmen (nur im Fall der land-
wirtschaftlichen Dienstleistungen lag
der Wert etwas Uber jenem fur 1999),
nahmen die Inputkosten (d.h. der Wert
der Vorleistungen) durchschnittlich um
(real) 1,4% zu. Grund dafur sind
Preisanstiege vor allem bei Energie
(um real 24,1 %), aber auch bei Diin-
ger (+2,8 %) und nicht im Wirtschafts-
bereich Landwirtschaft gekauften Fut-
termitteln (+2,3 %). Insgesamt waren
bei den Vorleistungen die realen Prei-
se um 2,6 % hdher als 1999.

Brutto- und Nettowertschépfung
niedriger als 1999

Bei einer real gegentiber 1999 mehr
oder weniger gleichbleibenden Ge-
samtproduktion und wertmaRig stei-
genden Vorleistungen war die Brutto-
wertschépfung zu Herstellungsprei-
sen fur EU-15 (real) um 1,1 % niedri-
ger als im Vorjahr.

Die Abschreibungen sind anndhernd

gleich geblieben (real -0,3 %), so dass
der Ruckgang der Nettowertschop-
fung zu Herstellungspreisen fir
EU-15 um real 1,3 % sich etwa in der
gleichen Hohe wie bei der Bruttowert-
schopfung bewegte.

Bei den (sonstigen) Produktions-
steuern kam es zu einem Zuwachs
gegeniber 1999 (um real 1,9 %),
wahrend knapp weniger (sonstige)
Subventionen als im Vorjahr gewahrt
wurden (real -1,1 %)(%).

() Erwdihnenswert ist in diesem Zusammen-
hang, dass die Produktion gemdfs der neuen
LGR-Methodik (siehe ,, Wissenswertes zur
Methodik” am Ende dieser Ausgabe) zum
Herstellungspreis bewertet wird. Im Her-
stellungspreis enthalten sind alle Giitersub-
ventionen, nicht aber die Giitersteuern. Da-
her werden Subventionen und Steuern nur
zum Teil unter , Sonstige Subventionen*
(bzw. unter Produktionssteuern) verbucht.
Betrachtet man die Gesamthéhe der Subven-
tionen und Steuern (,Sonstige Subventio-
nen* sowie andere Produktionssubventionen
bzw. Giitersteuern und sonstige Produk-
tionssteuern), so blieben die Subventionen

eurostat
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Das landwirtschaftliche Faktorein-
kommen (d.h. die Nettowertschép-
fung zu Faktorkosten) wird berech-
net, indem man die sonstigen Subven-
tionen abziglich der sonstigen Pro-
duktionssteuern zur Nettowertschop-
fung zu Herstellungspreisen addiert.
In der gesamten Europdischen Union
(EU-15) hat das Faktoreinkommen
real um 1,4 % abgenommen (ist nomi-
nal aber gegeniuber 1999 um 0,4 %
angestiegen). In EUR-11 lag das Fak-
toreinkommen real um 0,8 % unter
(und nominal um 0,9 % Uber) dem
Vorjahreswert. In nur sieben Mitglied-
staaten (B, DK, D, IRL, NL, FIN, S)
wurden im Jahr 2000 Zuwéachse beim
realen Faktoreinkommen verzeichnet.

Der landwirtschaftliche Arbeits-
einsatz insgesamt war in allen Mit-
gliedstaaten weiter ricklaufig, (um
4,0 % und mehr) -am starksten in

im Jahr 2000 real gegeniiber 1999 unverdn-
dert, wihrend die Steuern um 1,2 % zuge-
nommen haben.



Finnland, Spanien, im Vereinigten
Konigreich, in Luxemburg und in
Schweden. In der Européischen Union
insgesamt (d.h. in EU-15) nahm der
landwirtschaftliche Arbeitseinsatz im
Jahr 2000 um 2,7% ab (EUR-11:
-2.6 %). Dass Indikator A, der wich-
tigste Parameter des Einkommens
aus landwirtschaftlicher Téatigkeit je
Arbeitseinheit, (um 1,3 % fir EU-15
bzw. 1,9 % fir EUR-11) angestiegen
ist, war daher in erster Linie auf den

gesunkenen Arbeitseinsatz zurlickzu-
fuhren.

Das Arbeitnehmerentgelt blieb real in
etwa auf dem Niveau von 1999.
Gleichzeitig nahm der reale Wert der
Pachtzahlungen um 1,0 % ab, der
Wert der Zinszahlungen ist dagegen
(real) um 2,1 % gestiegen. Insbeson-
dere aufgrund dieser Entwicklung bei
den Zinszahlungen ist der (mit Indika-
tor C gemessene) landwirtschaftli-
che Unternehmensgewinn in realen

Werten gegeniber 1999 um 2,3 % ge-
sunken. Der mit Indikator B angege-
bene reale landwirtschaftliche Unter-
nehmensgewinn je nicht entlohnter
Jahresarbeitseinheit erhohte sich im
Jahr 2000 um 1,0 %. Ebenso wie im
Fall von Indikator A war dies auf den
anhaltend riicklaufigen Arbeitseinsatz
zurlckzufiihren: Im Jahr 2000 hat der
nicht entlohnte Arbeitseinsatz im EU-
Durchschnitt um 3,3 % abgenommen.

Entwicklung des Einkommens aus landwirtschaftlicher Tatigkeit in den Mitgliedstaaten

im Jahr 2000

Danemark

(Indikator A: +24,1%)

Gesamtproduktion aus und sind das wichtigste landwirt-

Drei Erzeugnisse machen einen Grof3teil der landwirt-
schaftlichen Produktion Danemarks aus: 29 % davon ent-
fallen auf Schweine, 20 % bzw. 19 % auf Getreide und
Milch. Der kréaftige Anstieg der Schweinepreise um real
+27,6 % (bei einer gegenuber 1999 nur knapp geringeren
Produktionsmenge) sowie mit stabilen realen Preisen ein-
hergehende, deutlich hdhere Erntemengen bei Getreide
(+7,7 %) sind die Hauptgrinde fir den im Jahr 2000 ver-
zeichneten Zuwachs der Gesamtproduktion (um +5,5 %).
Da die Vorleistungen, die Abschreibungen sowie die son-
stigen Produktionssteuern geringer als 1999 waren, erhéh-
te sich das reale Faktoreinkommen um 21,6 %. Obwohl
der Indikator A im Jahr 2000 deutlich gestiegen ist, war das
Einkommen aus landwirtschaftlicher Tatigkeit immer noch
um 5 % niedriger als 1995.

Finnland (Indikator A: +22,0%)

Anders als in den meisten der Ubrigen Mitgliedstaaten litten
die Viehzuchtbetriebe in Finnland im Jahr 2000 unter dem
anhaltenden Riickgang der realen Preise fir einen GrofR3teil
ihrer Produkte. Die Preise flr die gesamte - mengenmafiig
um 2,1 % gestiegene - tierische Erzeugung waren im
Durchschnitt um 9,6 % gesunken. Hauptgriinde fir den Zu-
wachs bei der Gesamtproduktion (um real +4,9 %) sind der
50 %-ige Anstieg der Erntemengen bei Getreide, der den
Ruckgang bei den realen Preisen um 7,8 % mehr als wett-
gemacht hat, sowie der 30 %-ige Zuwachs bei der Futter-
pflanzenproduktion, der mit einem moderaten Anstieg der
realen Preise einherging. Aufgrund der deutlichen Zunah-
me des realen Wertes der Vorleistungen (um +7,3 %) fiel
die Bruttowertschopfung etwas geringer aus. Der starke
Zuwachs des realen Faktoreinkommens kann in erster Li-
nie auf héhere Subventionen (in Form von sonstigen Sub-
ventionen), aber auch auf geringere Abschreibungen zu-
rickgefihrt werden. Obwohl der Indikator A in Finnland im
Jahr 2000 deutlich gestiegen ist, war das Einkommen aus
landwirtschaftlicher Tatigkeit immer noch um 7 % niedriger

als 1995.
Belgien (Indikator A: +12,2%)

In Belgien machen Schweine 21 % der landwirtschaftlichen
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schaftliche Erzeugnis noch vor Rindern und Milch, deren
Anteile 16 % bzw. 13 % betragen. Dieser Umstand liefert
die Erklarung dafir, dass sich der 25 %-ige Zuwachs bei
den realen Schweinepreisen (sowie der mengenmalige
Produktionsanstieg um 5,4 %) derart stark auf die Gesamt-
produktion ausgewirkt haben, dass diese real um 6,5 % zu-
genommen hat. Trotz des deutlichen Anstiegs des realen
Wertes der Vorleistungen (um +6,1 %) ist die Bruttowert-
schopfung real um 7 % gewachsen. Da die Abschreibun-
gen (und auch die sonstigen Produktionssteuern) zur glei-
chen Zeit niedriger bzw. (andere Produktions-) Subventio-
nen hoher als 1999 ausfielen, hat sich das reale Faktorein-
kommen um 9,6 % erhoht. Unter Einbeziehung der 2,3 %-
igen Abnahme des landwirtschaftlichen Arbeitseinsatzes
betragt im Jahr 2000 der Anstieg des Einkommens aus
landwirtschaftlicher Tatigkeit 12,2 %.

Deutschland (Indikator A: +6,9%)

Wie in den meisten Mitgliedstaaten haben die starken
Preiszuwéachse fir Tiere und tierische Erzeugnisse (um
+10,7 % bei einem 2,2 %-igen mengenmafigen Rlck-
gang) sowie inshesondere die real um 24,5 % gestiegenen
Schweinepreise wesentlich dazu beigetragen, dass die
landwirtschaftliche Produktion trotz eines um 1,8 % gerin-
geren Volumens in realen Werten um 3,3 % zugenommen
hat. Trotz real gestiegener Vorleistungen, Abschreibungen
und anderer Produktionssteuern (und betrachtlich gesun-
kener anderer Produktionssubventionen) lag das landwirt-
schaftliche Faktoreinkommen um 5,2 % Uber dem Wert fir
1999. Beriicksichtigt man den anhaltenden Riickgang des
landwirtschaftlichen Arbeitseinsatzes (um 1,6 %), so be-
lauft sich der Zuwachs des Einkommens aus landwirt-
schaftlicher Tatigkeit pro Vollzeitaquivalent auf 6,9 %. (Das
landwirtschaftliche Einkommen war auf dieser aggregierten
Ebene somit fast wieder auf dem Niveau von 1995).

eurostat



Irland (Indikator A: +6,5 %)

Eine detaillierte Analyse war aufgrund der spaten Daten-
verflgbarkeit nicht mdglich.

Schweden (Indikator A: +4,9%)

Neben Finnland war Schweden der einzige Mitgliedstaat,
in dem sich der reale Wert der pflanzlichen Erzeugung ins-
gesamt positiver (bzw. weniger negativ) entwickelte als der
Wert der tierischen Erzeugung. Zum einen war der Grofteil
des Anstiegs des realen Wertes der pflanzlichen Erzeu-
gung insgesamt auf einen starken Zuwachs des Volumens
der Getreideerzeugung zurlickzufiihren (+24%, wodurch
die niedrigeren realen Preise mehr als kompensiert wur-
den). Getreide ist das zweitwichtigste Erzeugnis der
schwedischen Landwirtschaft. Zum anderen lagen die rea-
len Preise fur die tierische Erzeugung im Gegensatz zur
Mehrzahl der Ubrigen Mitgliedstaaten unter dem Niveau
des Vorjahres. Die Gesamterzeugung verringerte sich so-
mit um 1 % (in realen Werten). Da jedoch die realen Werte
des Vorleistungseinsatzes und der Abschreibungen abnah-
men (und obwohl die sonstigen Produktionssubventionen
zurlickgingen), stieg das reale Nettofaktoreinkommen um
0,7 % an. Unter Berlcksichtigung des Riickgangs des
landwirtschaftlichen Arbeitseinsatzes um 4% stieg das Ein-
kommen aus landwirtschaftlicher Tatigkeit 2000 um 4.9%.

Niederlande (Indikator A: +3,7%)

Der Anstieg der Gesamterzeugung (+3,5 % in realen Wer-
ten), ist auf die Erholung der Schweinepreise (+26 %, Vo-
lumen um 3 % gesunken) sowie auf hohere reale Preise
fir Erzeugnisse des Obst- und Gartenbaus (+5,7 %, Volu-
men lagen geringfiigig unter dem Niveau des Vorjahres)
zuriickzufuhren. (Diese Erzeugnisse machen mehr als ein
Drittel der landwirtschaftlichen Erzeugung aus. Berlicksich-
tigt man den Anstieg der realen Werte des Vorleistungsein-
satzes, der Abschreibungen, der sonstigen Produktionsab-
gaben sowie die betrachtliche Verringerung der sonstigen
Produktionssubventionen, so lag das reale landwirtschaftli-
che Faktoreinkommen um 3,3 % uber dem Niveau des
Vorjahres. Unter den Mitgliedstaaten von EU-15 war der
Ruckgang des landwirtschaftlichen Arbeitseinsatzes insge-
samt in den Niederlanden am geringsten.

(Indikator A: +1,3%)

Zu den wichtigsten Faktoren, welche die Entwicklung der
landwirtschaftlichen Gesamterzeugung (+1,0 %) beein-
flussten, zéhlten zum einen die Verringerung des realen
Werts der Weinerzeugung (-6,5 % aufgrund riicklaufiger
Volumen und Preise) und der Olsaaten (-16 % vor allem
aufgrund der starken Verringerung des Erzeugungsvolu-
mens) und zum anderen der Anstieg der Werte der
Schweineerzeugung (+21 % aufgrund der Erholung der

Frankreich

- Vorleistungen
- Abschreibungen

- Sonstige Produktionsabgaben

+

Sonstige Subventionen

Faktoreinkommen (1)

+6.1
-2.5
-0.5
+2.9
+9.6

-1.0
-1.8
-0.9
-0.9
+21.6

+2.5
+0.9
+1.6
-6.7
+5.2

+4.3
+0.2
+3.1
+8.4
-2.1

-0.3
-3.3
-0.5
+1.0
-0.9

+1.8
+1.2
+0.1
-2.9
-0.5

+0.8
+4.6
+11.7
-6.9
+3.4

+0.6
+0.6
+0.5
+3.7
-5.7

+1.5
-1.7
-1.7
+14.1
-3.8

+1.8
+0.6
+13.7
-39.8
+3.3

+2.2
-3.0
-2.1
-3.1
-6.9

-3.3
+1.6
+10.8
-8.1
-10.0

+7.3
-3.2
+0.0
+18.6
+15.5

-1.6
-2.0
+0.0
-2.3
+0.7

-1.9
5.2
-4.3
2.4
-14.7

+1.7
+0.3
+2.2
-1.2
-0.8

B DK D EL E F IRL | L NL A P FIN S UK |EUR-11| EU-15

Erzeugung des landw . Wirtschaftsbereichs +6.5 +5.5 +3.3 -0.5 -0.9 +1.0 +2.9 -2.9 -2.7 +3.5 -1.5 -5.6 +4.9 -1.0 -6.7 +0.6 +0.0
Pflanzliche Erzeugung +0.2 -0.5 -0.8| -1.0| -40 22| +0.7| -64 -8.0| +1.2 -8.1| -14.4| +21.4| +1.2 -9.7 -3.1 -3.3
Tierische Erzeugung +12.7| +104 +8.3 +0.3 +5.1 +5.9 +3.4 +4.0 +0.2 +6.9 +4.7| +10.3 -7.7 -2.9 -57 +6.1 +4.5

+1.2
-0.3
+1.9
-1.1
-1.4

Landw irtschaftlicher Arbeitseinsatz (2)

-2.3

-2.0

-1.6

-2.2

-5.3

-1.8

-2.9

-1.5

-4.2

-0.3

-2.2

-2.7

-5.3

-4.0

4.4

-2.6

-2.7

Einkommen aus landw. Tatigkeit (1)/(2)

+12.2

+24.1

+6.9

+0.0

+4.6

+1.3

+6.5

-4.3

+0.4

+3.7

-4.8

-7.5

+22.0

+4.9

-10.8

+1.9

+1.3

Tabelle 3: Anderung des realen Werts der Bestandteile des Einkommens aus landwirtschafilicher Tdtigkeit in der

Europdischen Union insgesamt und in den Mitgliedstaaten 2000 (in %)

Spanien (Indikator A: +4,6%)

Bei der Gesamterzeugung kompensierten die starken Zu-
wachse des realen Wertes der Getreideerzeugung (+28 %
aufgrund gréRerer Volumen) und der Schweineerzeugung
(+20 % vor allem aufgrund hoéherer Preise) nur teilweise
den Rickgang des realen Wertes der Erzeugung von
Olivendl (-25 %), Oliven (-26 %) und Frischobst (-22 %),
die alle auf ricklaufige Volumen und Preise zurlickzufiih-
ren waren. Die Gesamterzeugung lag daher geringfligig
unter dem Niveau des Vorjahres (-0,9 % in realen Werten).
Obgleich sich die realen Werte des Vorleistungseinsatzes
und der Abschreibungen verringerten, lag auch das reale
Faktoreinkommen 0,9 % unter dem Niveau des Vorjahres.
Da jedoch der landwirtschaftliche Arbeitseinsatz insgesamt
erneut stark ricklaufig war (-5,3 %), stieg das Einkommen
aus landwirtschaftlicher Tatigkeit 2000 um 4,6 % an.

Schweinepreise) und der Rindererzeugung (+4,8 % auf-
grund eines Anstiegs der Volumen und der realen Preise).
Der Anstieg der realen Werte des Vorleistungseinsatzes
und der Abschreibungen sowie ein Riickgang der realen
Werte der Ubrigen Produktionssubventionen hatten jedoch
eine Verringerung des realen landwirtschaftlichen Faktor-
einkommens um 0,5 % zur Folge. Unter Berlcksichtigung
des weiterhin ricklaufigen landwirtschaftlichen Arbeitsein-
satzes insgesamt (-1,8 %) war im Jahr 2000 dennoch eine
Erh6hung des Einkommens aus landwirtschaftlicher Téatig-
keit um 1,3 % zu verzeichnen.

Luxemburg (Indikator A: +0,4%)

Ein Minus von uber 20 % beim Volumen der Weinerzeu-
gung (zusammen mit einem geringfligigen Rickgang der
realen Preise) hatten im Jahr 2000 den grof3ten Einfluss
auf die Entwicklung der landwirtschaftlichen Gesamterzeu-
gung (-2,7 % in realen Werten). Da der reale Wert des Vor-
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leistungseinsatzes gleichzeitig um 1,5 % anstieg, lag die
Bruttowertschopfung in der Landwirtschaft um 6,5 % unter
dem Niveau des Vorjahres. Dass sich das reale landwirt-
schaftliche Faktoreinkommen erheblich langsamer verrin-
gerte (-3,8 %) als die Bruttowertschopfung ist daher in
erster Linie auf einen Anstieg der tbrigen Produktionssub-
ventionen (jedoch auch auf eine Abnahme des realen Wer-
tes der Abschreibungen) zurtickzufiihren. Letzten Endes ist
daher der Anstieg des Einkommens aus landwirtschaftli-
cher Tatigkeit (+0,4 %) die Folge der starken Abnahme des
landwirtschaftlichen Arbeitseinsatzes (-4,2 %).

(Indikator A: +0,0%)

Die landwirtschaftliche Gesamterzeugung lag leicht unter
dem Vorjahresniveau (-0,5 % in realen Werten). Ursache
dafir war ein leichter Rickgang sowohl der pflanzlichen
als auch der tierischen Erzeugung (-1,8 % bzw. -0,3 %),
zusammen mit einem geringfligigen Anstieg der realen
Preise (+0,9 % bzw. +0,5 %). Ein beachtlicher Anstieg des
realen Werts der Vorleistungen hatte jedoch trotz héherer
Produktionssubventionen eine Verringerung des realen
Faktoreinkommens um 2,1 % zur Folge. Da der landwirt-
schaftliche Arbeitseinsatz um einen @hnlichen Prozentsatz
zurlickging, blieb im Jahr 2000 das Einkommen aus land-
wirtschaftlicher Tatigkeit konstant.

Griechenland

Italien (Indikator A: -4,3%)

Die starksten Auswirkungen auf die Entwicklung der Ge-
samterzeugung hatten 2000 die rucklaufigen Volumen und
realen Preise fir Wein und Olivendl. Die Weinerzeuger
verzeichneten eine Abnahme des realen Erzeugungswerts
fur ihr Produkt um 15 %, die Olivendlerzeuger sogar um
28 %. Daher kam es zu einer Reduzierung der Gesamter-
zeugung um 2,9 % in realen Werten, obgleich der reale
Wert der tierischen Erzeugung um 4 % anstieg (vor allem
aufgrund der Erholung der Schweinepreise). Ein leichter
Anstieg der realen Werte der Vorleistungen und der Ab-
schreibungen trug zusétzlich zur Verringerung der Ein-
kommen bei. So lag das reale Faktoreinkommen um 5,7 %
unter Vorjahresniveau, obgleich die Ubrigen Produktions-
subventionen angehoben wurden. Unter Bertcksichtigung
des anhaltenden Rickgangs des landwirtschaftlichen Ar-
beitseinsatzes (-1,5 % fir 2000), nahm der Indikator A um
4,3 % ab.

Osterreich (Indikator A: -4,8%)

Der reale Wert der tierischen Erzeugung stieg 2000 um
4,7 % an. Als Grinde sind vor allem héhere (reale) Preise
fir Schweine und Rinder (+18,1 % bzw. +3,9 %) sowie ho-
here Erzeugungsvolumen fir Milch und Eier (+4,1 % bzw.
+2,2 %) zu nennen. Bedeutende Riickgange im Volumen
bei einer Reihe von pflanzlichen Erzeugnissen (Getreide,
Olsaaten, Zuckerriiben, Kartoffeln, Wein usw.) fiihrten zu
einem Rickgang der Erzeugung pflanzlicher Erzeugnisse
insgesamt um Uber 10% (nur teilweise kompensiert durch
reale Preissteigerungen), was zu einem Rickgang des
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realen Wertes der pflanzlichen Erzeugung (-8,1%) und so-
gar der landwirtschaftlichen Gesamterzeugung (-1,5%)
flhrte. Gleichzeitig stieg der reale Wert des Vorleistungs-
einsatzes, wahrend die Ubrigen Produktionssubventionen
zuriickgefihrt wurden, so dass das reale landwirtschaftli-
che Faktoreinkommen trotz eines geringeren realen Werts
der Abschreibungen um 6,9% zurlickging. Unter Berlick-
sichtigung des Rickgangs des landwirtschaftlichen Ar-
beitseinsatzes um 2.2% ging das Einkommen aus landwirt-
schaftlicher Tatigkeit um 4.8% zurtck.

Portugal (Indikator A: -7,5%)

Unglnstige Wetterbedingungen fihrten zu einem Rick-
gang im Gesamtvolumen der pflanzlichen Erzeugung um
fast 10%. (Besonders betroffen war Wein: -20% nach Volu-
men). Da die realen Preise gleichzeitig ricklaufig waren,
lag der reale Wert der Erzeugung uUber 14% unter dem
Niveau von 1999. Dies bedeutete, dass die landwirtschaftli-
che Gesamterzeugung trotz hdherer Preise fiir die tierische
Erzeugung (besonders Schweine und Gefliigel) und gréRRe-
rem Volumen und héheren Preisen fur die tierischen Er-
zeugnisse um (real) 5,6% zurtckging. Die Zunahme des
realen Werts der Abschreibungen sowie ein betrachtlicher
Ruckgang des realen Werts anderer Produktionssubventio-
nen trug zusatzlich zur Verringerung der Einkommen bei,
so dass das reale landwirtschaftliche Faktoreinkommen
trotz Rickgang des realen Werts der Vorleistungskosten
um 10% unter dem Niveau von 1999 lag. Unter Beriick-
sichtigung des Rickgangs des landwirtschaftlichen Ar-
beitseinsatzes um 2,7% lag das Einkommen aus landwirt-
schaftlicher Tatigkeit 2000 um 7,5% unter dem Niveau des
Vorjahres.

Vereinigtes Konigreich (Indikator A: -10,8%)

Ein starker Rickgang bei den realen Werten fiir die land-
wirtschaftliche und tierische Erzeugung flhrte zu einem
Riuckgang des realen Werts der Gesamterzeugung um
6,7%. Dieser Rickgang war in erster Linie das Ergebnis
von Preisriickgangen (obwohl auch das Erzeugungsvolu-
men im Durchschnitt unter dem Niveau von 1999 lag). Die
Rinder- und Milcherzeugung (die zusammen etwa ein Drit-
tel des Wertes der landwirtschaftlichen Erzeugung ausma-
chen) verzeichneten reale Preisriickgange um 9,2% bzw.
9,6%. Die realen Schweinepreise lagen dagegen betracht-
lich héher (+17,0%), allerdings waren die Volumenrick-
gange so erheblich, dass der reale Produktionswert flr
Schweine nur um 2,5% zunahm. Der reale Wert des Vor-
leistungseinsatzes und besonders der reale Wert der Ab-
schreibungen lagen beide unter dem Niveau von 1999.
Das reale landwirtschaftliche Faktoreinkommen ging im
Jahr 2000 dennoch um 14,7% zurtick. Unter Berucksichti-
gung des starken Rickgangs des landwirtschaftlichen Ar-
beitseinsatzes (-4,4%) fiel der Indikator A um 10,8 %.
(Folglich lagen die landwirtschaftlichen Einkommen auf
diesem Aggregationsniveau um uber 40% unter dem Ni-
veau von 1995.)
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> WISSENSWERTES ZUR METHODIK

Die hier dargestellten Ergebnisse beruhen auf den Daten der Landwirt-
schaftlichen Gesamtrechnung (LGR), die Ende November / Anfang De-
zember 2000 von den 15 Mitgliedstaaten der Europaischen Union gelie-
fert wurden. Sie wurden nach der (berarbeiteten LGR-Methodik (siehe
Kasten) erstellt, die der Methodik der Volkswirtschaftlichen Gesamtrech-
nungen (ESVG 95) nahekommt, an der jedoch einige Anderungen vor-
genommen wurden, um den besonderen Gegebenheiten der Landwirt-
schaft Rechnung zu tragen. Die LGR stellt ein wichtiges Hilfsmittel dar,
das es ermdglicht, die Entwicklung des landwirtschaftlichen Einkom-
mens zu beurteilen und zu analysieren (siehe Kasten). Die hier verof-
fentlichten Schatzungen sind vorlaufig. Im Marz 2001 wird Eurostat ei-
nen Bericht ,Einkommen aus landwirtschaftlicher Tatigkeit - 2000 (Aus-
gabe 2001)" veroffentlichen (Thema 5, Studien und Forschung). Er wird
die (iberarbeiteten Daten enthalten, ferner eine Analyse der Entwick-
lungstendenzen landwirtschaftlicher Einkommen in der Europaischen
Union und in den einzelnen Mitgliedstaaten.

Technische Anmerkungen:

1. Die in realen Werten ausgedriickten Daten entsprechen den nomi-
nalen, mit dem impliziten Preisindex des Bruttoinlandsprodukts
(BIP) deflationierten Angaben.

2. Das Aggregat EUR-11 bezeichnet die elf Euro-Teilnehmerlander (B,
D, E, F,IRL, I, L, NL, A, P, FIN).

3. Fur die elf Lander der Eurozone wurden die vor den 01.01.99 zu-
riickreichenden, in Euro angegebenen Daten berechnet, indem der
jeweilige Wechselkurs der ECU auf die in Landeswahrung ausge-
driickten Werte angewandt wurde.

4. Die auf die Europaische Union bezogenen Aggregate in realen Wer-
ten werden ermittelt, indem zunachst die nominalen Werte fiir die
einzelnen Mitgliedstaaten (in jeweiligen Preisen) mit dem impliziten
Preisindex des Bruttoinlandsprodukts des entsprechenden Landes
deflationiert und sodann (zu Wechselkursen von 1995 fiir die lang-
fristige Analyse und zu Wechselkursen des Jahres n-1 fir die kurz-
fristige Entwicklung) in Euro umgerechnet werden. Die anschlielen-
de Addition der Ergebnisse ergibt die realen Werte fir die Europai-
sche Union. Anhand dieser in realen Werten ausgedrickten Aggre-
gate werden die Entwicklungen fiir die Europaische Union berech-
net, bei denen somit niemals explizit ein "gemeinschaftlicher Defla-
tor" zur Anwendung kommt.

5. Um auch Teilzeitarbeit und Saisonarbeit beriicksichtigen zu kdnnen,
werden der landwirtschaftliche Arbeitseinsatz und seine Veranderung
in Jahresarbeitseinheiten (JAE) gemessen. Eine JAE entspricht der an
der Arbeitszeit gemessenen Arbeitsleistung einer Person, die ganzta-
gig und wahrend eines ganzen Jahres mit landwirtschaftlichen Arbei-
ten in einer landwirtschaftlichen Einheit beschaftigt ist. Es wird unter-
schieden zwischen den JAE der nicht entlohnten Arbeitskrafte und
den JAE der entlohnten Arbeitskréfte, die beide zusammen die JAE
insgesamt ergeben.

Was ist das landwirtschaftliche Einkommen?

Die Messung des landwirtschaftlichen Einkommens und seiner Entwick-
lung ist eines der Hauptziele der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung.

In der LGR entsprechen die Einkommensindikatoren dem in einem be-
stimmten Buchungszeitraum aus landwirtschaftlichen Tatigkeiten (und
zum Teil aus nichtlandwirtschaftlichen Nebentatigkeiten) hervorgegange-
nen Einkommen, auch wenn die entsprechenden Einkinfte in einigen Fal-
len erst spater empfangen werden. Es handelt sich somit nicht um das
tatsachliche im Berichtszeitraum empfangene Einkommen. Auferdem
stellen sie keine Indikatoren flir das Gesamteinkommen oder das verflig-
bare Einkommen der in der Landwirtschaft tatigen Haushalte dar, denn
diese kénnen neben ihren rein landwirtschaftlichen Einkommen auch Ein-
kommen aus anderen Quellen (nichtlandwirtschaftliche Tatigkeiten, Léhne
oder Gehélter, Sozialleistungen, Einkommen aus Vermdgen) beziehen.
Mit anderen Worten, das Einkommen des landwirtschaftlichen Wirt-
schaftsbereichs darf nicht als das Einkommen der landwirtschaftli-
chen Haushalte betrachtet werden.

Der hier im Mittelpunkt stehende Einkommensindikator ist Indikator A, des-
sen Entwicklung in Form von Indizes dargestellt wird; er ist wie folgt defi-
niert:

Indikator A: Index des realen Faktoreinkommens in der Land-

wirtschaft je Jahresarbeitseinheit

Dieser Einkommensmalstab entspricht der realen Nettowertschopfung zu
Faktorkosten (NWSfk) der Landwirtschaft je Jahresarbeitseinheit insge-
samt. Die NWSfk wird berechnet, indem vom Wert der landwirtschaftlichen
Erzeugung zu Herstellungspreisen der Wert der Vorleistungen und der
Abschreibungen abgezogen und der Wert der (sonstigen) Subventionen
abziiglich der Produktionsabgaben hinzugezahlt wird.

Die neue Methodik der LGR (LGR/IFGR 97, Rev. 1.1)

Die Einfiihrung der neuen Methodik hat zu zahlreichen Anderungen bei den Gesamtrechnungsdaten gefiihrt, sowohl aufgrund der Uberarbeitung der Metho-
dik als auch wegen der Verwendung neuer Datenquellen. Einige der Anderungen haben sich unmittelbar auf die Wertschépfung und somit auf die Messung
des landwirtschaftlichen Einkommens ausgewirkt, wahrend andere lediglich die Ebene einiger Aggregate geandert haben, ohne jedoch die Wertschopfung

und die Einkommensmessung zu beriihren.

Die Uberarbeitungen der Methodik, die sich auf die Berechnung des landwirtschaftiichen Einkommens ausgewirkt haben, sind im Wesentlichen:

1. Die Verbuchung nichtlandwirtschaftlicher Nebentatigkeiten der landwirtschaftlichen Einheiten, wenn sie von der landwirtschaftlichen Haupttatigkeit
nicht getrennt werden kénnen. Es handelt sich dabei im Wesentlichen um die Verarbeitung landwirtschaftlicher Erzeugnisse.

2. Ausschluss der Erzeugung von Einheiten, die ausschlielich fir den eigenen Konsum produzieren (z.B. Hausgarten).

3. Die Verbuchung der Transaktionen nach dem Grundsatz der periodengerechten Zuordnung, d.h. die Verbuchung der Betrége in dem Jahr, in dem die
Forderung oder Verbindlichkeit entsteht, umgewandelt wird oder erlischt. Beispielsweise entspricht der Wert der in den Konten des Jahres n erfassten
Subventionen den fiir das Jahr n gewahrten Beihilfen, auch wenn die Zahlung ganz oder teilweise erst im Jahr n+1 oder spater erfolgt.

4. Die Neuklassifizierung bestimmter Beihilfen fiir die Landwirtschaft, die nicht mehr als "Subventionen", sondem als "Vermégenstransfers" verbucht

_ werden. Der Wert dieser Beihilfen bleibt bei der Einkommensberechnung unberiicksichtigt.

Uberarbeitungen, die (ceteris paribus) keine Auswirkungen auf die Einkommensmessung hatten, sind:

1. Die Bewertung der Erzeugung zu Herstellungspreisen. Der Herstellungspreis ist der Preis, den der Produzent erhalt, abzliglich aller Glitersteuern,

jedoch zuziglich aller Giitersubventionen.

2. Die Aufgabe des Bundeshofkonzepts: Neben der Produktion, die von den landwirtschaftlichen Einheiten verkauft, als Vorrat gehalten oder dem
Eigenverbrauch zugefiihrt wird, umfasst die Produktion des landwirtschaftlichen Wirtschaftsbereichs nunmehr auch einen Teil der Erzeugung, die von
derselben Einheit als Vorleistung verwendet wird (zum Beispiel als Futtermittel verwendetes Getreide).
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